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D1
AZ EUTANAZIA MEGITELESENEK TORTENETI VALTOZATALI

1. csoport
Eutanazia az 6korban: dngyilkossag és kegyelemolés

Az 6korban a ,kegyelembdl torténd emberolést” olyan felnStteknél alkalmaztak, akik va-
lamilyen stilyos és gydgyithatatlan betegségben szenvedtek, de sajat erejiikb6l nem voltak
képesek ongyilkossagot elkodvetni: ilyenkor segitséget kaptak a tobbiekt6l. Ez mar csak
azért sem volt visszatetsz6, mert a legtobb Okori filozéfiai iskola nem hogy elitélend6-
nek tartotta volna az 6ngyilkossdgot, hanem még helyeselte is. A sztoikusok példaul tgy
gondoltdk, hogy az életet a legméltébb médon 6ngyilkossaggal lehet befejezni: ha valaki
fajdalmas betegségben szenved vagy oreg, akkor felesleges tovabb kinldédnia (az pedig tu-
lajdonképpen részletkérdés, hogy ongyilkos lesz-e, vagy ,kegyelemdlésben” részesiil). De
volt a kegyelemolésnek egy mai szemmel nézve s6tétebb oldala is: Platon Az dllamban arrdl
ir, hogy a nyomoréknak sziiletett gyermekeket eltiintetik valami ,hozzaférhetetlen titkos
zugban”. Arisztotelész pedig a Politikdban kijelenti, hogy a torvénynek kell meggatolnia a
korcs sziilottek felnevelését.

Kérdések és feladatok

Mi volt a véleményiik az 6kori tudésoknak a ,kegyelembdl valé emberdlésrol”?

Milyen érveket hoztak fel 4lldspontjuk mellett?

Ti mit gondoltok ezekrdl az érvekrdl? Beszéljétek meg, és az egyeztetett vélemény alapjan
toltsétek ki értelemszertien a kipontozott helyeket!

Egyetértiink a kovetkezd gondolatokkal:
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Nem értiink egyet a kovetkezd gondolatokkal:
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2. csoport
Keresztény allasfoglalas

A kereszténység ellenezte az dngyilkossag minden formajat, ezért egészen 1516-ig az euta-
nézia gondolata is elképzelhetetlen volt. Morus az Utdpia cimt konyvében pedig az altala
idedlisnak tartott tdrsadalmat olyannak irja le, mint amelyben ,A betegeket nagy gyongéd-
séggel dpoljdk, semmit sem mulasztanak el, hogy egészségiik orvossdg vagy gondos étek révén helyre-
dlljon. A gyogyithatatlan betegek fajdalmdt dpoldssal, beszélgetéssel s minden lehet( csillapitdszerrel
enyhitik. Ha azonban a betegség nemcsak gyogyithatatlan, de dllando kint, gyotrelmet is okoz, akkor
a papok és a hatdsdgok arra buzditjik az illett: minthogy az élet kotelességeire alkalmatlan, mdsoknak
kolonc, magamaginak teher, sajdt haldldt tilélte, ne éltesse tovdbb betegségét, és ne novelje tovdbb
romldsdt. Kinlddds az élete, ne hiizodjék hdt a haldltol: vigjon neki jo 1élekkel.”

Kérdések és feladatok

Hogyan vélekedik a kereszténység az dngyilkossag minden formajarol?

Milyen érveket hoztak fel dlldspontjuk mellett?

Ti mit gondoltok ezekrél az érvekrdl? Beszéljétek meg, és az egyeztetett vélemény alapjan
valaszoljatok irdsban a kovetkez6 kérdésekre.
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3. csoport
Az orvostudomany felelGssége

A kozel szaz évvel Morus utan élt angol filozéfus, F. Bacon (A tanulds elémozditdsa, 1605)
szerint az orvostudomdnynak nemcsak az a célja, hogy torekedjen az élet meghosszabbi-
tdsara, hanem az is, hogy hozzasegitsen a j6 halalhoz, ha mar nincs méas megoldas:

+Az élet meghosszabbitdsa az egyik legnemesebb orvosi cselekedet, de ugyanakkor a haldl konnyiivé
tétele is orvosi feladat. Nagyra becsiilom az orvos hivatdsdt, nemcsak mert visszadllithatja az egészsé-
get, hanem azért is, mert mérsékelheti a fdjdalmat, és nemcsak akkor, amikor ezdltal gyogyit, hanem
akkor is, amikor a jo és kinnyii haldlt is szolgdlhatja.”

Amikor a 19. szazad els6 felében megjelentek a fdjdalomcsillapitok, és ez sokak szerint
lehet6vé tette, hogy tényleg ,j6” (vagy legalabb nem kellemetlen) legyen a ,j6 halal”, az
aktiv eutanazia els6 nyilt hirdetdje, az angol iskolamester, Samuel D. Williams Jr. igy fo-
galmazott:

~Reménytelen és fdjdalmas betegség minden esetében az orvosnak — bdrmikor, a beteg dhaja szerint
— el kell ismernie kotelességeként, hogy kloroformot vagy mds ehhez hasonlé anesztetikumot alkal-
mazzon a célbol, hogy azonnal megsziintesse a tudatossdg dllapotdt, és a szenveddt azonnali és gyors
haldlba segitse, s minden sziikséges dvintézkedést meg kell tenni, hogy az e kotelességgel vald barmi-
lyen lehetséges visszaélést meg lehessen akaddlyozni, és hogy minden kétségen kiviil meg lehessen
dllapitani, hogy a szer alkalmazdsa a beteg kifejezett kivinsdgdra tortént.”

Kérdések és feladatok

Hogyan vélekedtek az orvostudomany képviseldi az orvos felel6sségérdl és az eutandzia-
ban véllalhat6 szerepérol?

Milyen érveket hoztak fel dlldspontjuk mellett?

Ti mit gondoltok ezekr6l az érvekrdl? Beszéljétek meg, és az egyeztetett vélemény alapjan
toltsétek ki értelemszertien a kipontozott helyeket!

Egyetértiink kovetkezd gondolatokkal:
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Nem értiink egyet a kovetkez6 gondolatokkal:
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4. csoport
Németorszag az elsd vilaghabort utan (eutanazia és fajelmélet)

Az eutanézia sajatos, naci felhasznaldsét egyrészt tobb szerencsétlen koriilmény egybeesé-
se is lehet6vé tette, masrészt kétségtelentil kellett hozz4a az is, hogy a fajelmélet orvosi—pszi-
chiateri korokben szintén magatol értet6dd ideoldgiava legyen.

A természetes kivélasztddas elvének é&tiiltetése az emberi tarsadalomba a rasszista alapd,
faji hierarchia elméletének divatjat segitette. Mar a htiszas évek elején megjelent egy tisztan
pragmatikus irdnyzat, amely nyilvanvaléan magat a hasznossagot is agy sztkiti le, hogy
abbdl elttinnek maguk a mentélis, az dSnmagukért valé emberi vonatkozasok, az onérté-
kek.

Emellett relativizaltak az emberi élet szentségének (vagyis ugyancsak az 6nértékének) fo-
galmat, amennyiben elképzelhet6nek, s6t normaélisnak taldltdk azokat a helyzeteket, ame-
lyekben egyesek kiiktathat6 tehernek mindsitették masok puszta életét, ha az valamilyen
szempontbdl gondot okozott nekik.

Semmiféle modon nem vonhaté kétségbe, hogy vannak olyan életek, amelyeknek a haldl meguviltds, és
ugyanakkor a tarsadalom és az dllam is egy olyan tehertdl szabadul meg, melynek vdllaldsa azon kiviil,
hogy példit ad a legnagyobb dnzetlenségre, a legkisebb hasznot sem hajtja. (...) Nem taldlok jogi, szoci-
dlis, erkolcsi, valldsi szempontbdl semmiféle alapot arra, hogy megtiltsuk azoknak a megolését, akik az
igazi ember borzalmas ellentétét képezik, és borzadilyt viltanak ki mindenkibdl, akivel taldlkozhatnak.
A nemzetiszocialista (ndci) kormany megjelenése végzetes volt ebben a helyzetben a pszi-
chiétriai betegekre, de magdra a német civilizaciéra nézve is. , Az elmegydgyintézetek szirny-
sziilottek cirkuszaivd viltak, ahovd ndcik ezrei latogattak el, hogy megtekintsék a betegek velesziiletett
hasznavehetetlenségét. 1933 és 1939 kozitt 21 ezer ember sereglett az Eglfing-Haar Intézetbe, amelybdl
hatezren az SS tagjai voltak. Ezek koziil néhdanyan gy jottek ki az intézetbdl, hogy gépfegyverek elhe-
lyezését javasoltik a bejdarathoz, amelyekkel le lehetne kaszdlni a bentlakékat.” A ndaci Gjsagok az elja-
rast irgalomgyilkossdgnak keresztelték el. A beteg ember fogalma pedig végképp azonossa
vélt a teljesen haszontalan ember fogalméval.

Kérdések és feladatok

Beszéljétek meg az olvasott szoveg alapjan a kovetkez6 kérdéseket:

Hogyan kapcsolodott 0ssze a természetes kivalasztodas darwini elmélete és a fajelmélet?
Mi kodze van egymadshoz a hasznossdgnak és a haldlosztashoz val6 jognak?

Miért nevezték ezt a nacik ,irgalomgyilkossdgnak”?

Miben all ennek a fajta gondolkoddsnak a rendkiviil nagy veszélye?

Gyfjtsetek ellenérveket beteg embereket teljesen haszontalanoknak nevezd elmélettel
szemben!

[rjatok le ezeket!
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5. csoport
Az eutanazia-programtol a tomeggyilkossagig (nemzetiszocialista ideoldgia)

Megkezd6dott a pszichés betegek koncentralasa a politikai feliigyelet ald vont elmegyodgy-
intézetekbe, ahol egy 1933-ban kiadott rendelet alapjan , Az drikletesen beteg utddok megeld-
zése érdekében” rendszeresen sterilizaltdk a kezelteket. Ez gyakorlatilag az els6 megvalosult
1épést jelentette azon az tton, amelyen a tovabbiakban a hatalmon 1évék politikai-gaz-
dasagi megfontolasok miatt szabadon rendelkezhettek masoknak el6szor a szaporodasi
(életet add) képessége, majd a teljes élete fOlott.

A nemzeti eutanazia-programot a fogyatékos gyerekekkel kezdték, akik likvidalasara bi-
rodalmi bizottsag alakult, hdArom gyermekorvos (!) vezetésével. Speciélis gyermekklini-
kakat hoztak 1étre, amelyek gyakorlatilag nagytizemi gyilkossagok szintereivé valtak. A
szlill6k szdmara lehetetlen volt eldonteni, hogy gyerekeik val6sédgos vagy alkezelésekben
részesiilnek-e, hogy mit6l romlik az allapotuk, hiszen még maga a pszichiétriai betegsé-
gek kezelése is gyerekcip&ben jart, s nemhogy a civil tdrsadalom, de az orvosok sem tud-
hattak sokat a betegségek természetérdl, lefolyasarol.

Ezutan maga Hitler kapott felhatalmazast arra, hogy gazdasagi szempontok alapjan kézbe
vegye az eutandzia-programot. ,Kriziskezel6” koncepcidja jegyében — a feln6tt elmebete-
gekre, majd a ciganyokra és nemi betegekre mint ,nem norméalisokra” vonatkoz6 rendele-
tei szellemében, gazdasagi okokra is hivatkozva — el6szor a Reich keleti tertiletein kezdték
meg a programot (tudniillik itt kellett kérhazi helyeket felszabaditani a sebesiilt katondk
szamdra). A kérhdzakban SS-egységekkel 16vették le a betegeket.

A kancellaria pedig létrehozott egy intézményt, amely nyilvantartasba vette az el6z6leg
kikalkulélt 70 ezer dldozatot, majd megszervezte ezek elszallitasat és meggyilkolasat. A
gépezetet kozgazdaszok, mezdgazdaszok, tizletemberek és jogdszok csoportja irdnyitotta
(ez a pozici6 a tarsadalmi mobilitas lehet6ségét jelentette a szamukra). A hitleri eutandzia-
programban végiil kb. 270 ezer embert 6ltek meg.

Kérdések és feladatok

Milyen allomésai voltak a naci ,eutandzia-programnak”?

Milyen médon szervezték meg a Harmadik Birodalomban a teljesen haszontalannak és
egyuttal értéktelennek mindsitett emberek halalat?

Mit gondoltok, miért nevezték ezeket a tetteket ,irgalomgyilkossdgoknak”?

Hény ember halala szarmazik ebbdl a programbdl?

Az eutandzia torvényessé tételének milyen veszélyeire lehet kovetkeztetni ezekbdl a rém-
tettekbol?

Ennek alapjan milyen érvek sorakoztathatok fel az eutandzia ellen?

[rjatok ide ezeket!
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6. csoport
~Tokéletes kontrollt egyetlen szakma sem tud biztositani”

Az eutandzia eltorzitdsa, azonossé tétele a gyilkossaggal és tomeggyilkossaggal csak gy
johetett 1étre, hogy a hatalomnak csaknem totalis diktattirat sikeriilt kiépitenie, célirdnyos
biirokracidval, s olyan helyzetet sikeriilt teremtenie, amelyben a szakképzett rétegek egy
része szamara felemelkedést igért a tokéletes demoralizaltsdg tdmogatésa, a gyilkolas és
a ,kegyes haldl” fogalmanak Osszemosédsa. Az eutanazidnak ilyen gyakorlata csak kife-
jezetten megval6sult diktatrdkban és specidlis koriilmények kozott johetne 1étre. Mivel
azonban az is igaz, hogy tokéletes kontrollt egyetlen szakma sem tud biztositani, s hogy
specialis koriilmények sokféle modon is létrejohetnek, és szerencsétlen egybeeséseket is
el6idézhetnek, mindig vannak szkeptikusok, akik erre is figyelmeztetnek.

Nyiri Tamas teol6gus professzor példaul kijelentette: ,Nem hiszem, hogy ma még, vagy ma
mdr, az emberiséq etikai fejlettsége olyan szintii volna, hogy ne kellene tartani a visszaélésektdl. A ke-
resztény vagy katolikus felfogds szerint az élet kezdetérdl és az élet végérdl az ember nem rendelkezhet
korldtlan szabadsdggal.”

Leo Alexander pedig Az orvostudomdny diktatiira alatt cimi cikkében azt irja: , Bdrmilyen na-
gyok voltak végiil ezek a biincselekmények, mindenki, aki vizsgdlta Oket, megértette, hogy kis dolgok-
kal kezdddtek. (...) Olyan nézet elfogaddsdval, amely az eutandzia-mozgalom alapjdt is képezi, misze-
rint el6fordulhat, hogy az életet mdr nem érdemes élni, és ez aztdn kiterjedt minden hasznavehetetlen
tapldlékfogyasztora és politikailag-tarsadalmilag nemkivdnatos személyre.”

Ugyanakkor altalanos vélemény, hogy a nacizmus esetében nem kegyelembdl elkovetett
emberolésrél, hanem ideoldgiai alapokon elkdvetett emberirtasrol kell beszélniink, és
ilyesmi nem ismétl6dhet meg a demokracidkban.

Egy, a témaval foglalkoz6 konferencian Lucy Dawidowich tarsadalomtorténész igy fogal-
mazott: ,Az »euthandzia« kifejezést a ndcik egészen mdsképpen haszniltik, mint mi. Ez egyszeriien
olyan kédolt elnevezés volt, amelyet a ndcik a fajilag »értéktelennek« tekintett kiilonbdzd embercsopor-
tok kiirtdsi programjdnak leplezésére és megszépitésére haszndltak. Ide soroltik az elmebetegeket, a de-
formaltakat, a szeniliseket vagy ezek kombindcidit. EQyik teriileten és egyik esetben sem a beteg vagy a
haldokld személy elviselhetetlen szenvedése miatt kiildték haldlba az embert, vagy azért, mert maga a
beteg 1igy érezte, hogy élete teljesen hasztalan. Egyik esetben sem kérte a beteg a haldlt. Az emberélést
a beteg beleegyezése nélkiil, a csaldd tudta nélkiil hajtottik végre.”

Kérdések és feladatok

A nacik 270 ezer ,nem normélisnak” mindsitett embert gyilkoltak meg csak azért, mert
teljesen értéktelennek és haszontalannak itélték Sket. Az eutanaziaellenes érveknek ép-
pen ez a tomeggyilkossag ad alapot.

Beszéljétek meg, hogy a fent idézett tudosok érvei koziil melyekkel értetek egyet, és me-
lyekkel nem.

Egyeztetés utan értelemszertien toltsétek ki a kipontozott helyeket!

Egyetértek a kovetkez6 gondolatokkal:
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mert

(Forrds: http://www.szochalo.hu/index.php?id=772&no_cache=1&tx_ttnews[tt_news]=101353)
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D2
VELEMENYEK AZ EUTANAZIAROL - SZOVEGKARTYAK

A szdveg elolvasdsa utdn az azonos szoveget kapo tarsaitokkal beszéljétek meg véleményeteket!

1.

Szerintem, ha ennyire domindans az, hogy Isten az élet ura, akkor nem szabad elfelejteni
a masik oldalt sem, ti. hogy Isten az élet és a haldl ura (is). Tehat ha Isten magahoz sz6lit
valakit, taldn az embernek, legyen az orvos vagy névérke, lehet, hogy nem kellene vissza-
sz6litania azzal, hogy a beteget racsatolja egy gépre, ami ,életben” tartja. Az aktiv eutané-
zia valéban beletartozik az 6lés kategdridjaba, a passzivval kapcsolatban azonban lassan a
testtel! Gépre csatolva magatehetetleniil vagy kémaban éldegélni évekig hatha nem is az
Isten akarata.

Hétha valdban elérkezett a vég, és ez mar csak a mesterséges meghosszabbitas. Az ember
csakazértis. Ha elsésorban humanus oldalrdl kozelitjitk meg a témat, a mésik oldal ott is
megtaldlhat6: ha az embernek megvan az élethez val6 joga (1asd abortuszkérdés), akkor
ugyanugy megvan a haladlhoz val6 joga is. Az, hogy nem megoli vagy megoleti magat,
egyszertien csak kdszoni, nem kér a gépi életbdl, az nem (6n)gyilkossag.

Van még egy bibliai alapvetés, ami nem is csak kizdrélagosan bibliai, hanem szinte bar-
mely nagy taniténdl elhangzott, ez az Gn. aranyszabaly: amit akarsz, hogy tegyenek ve-
led az emberek, te is azt tedd masokkal. A negativ megfogalmazasban pedig: amit nem
akarsz, hogy megtegyenek veled, te se tedd azt masokkal. Ezt — a szdmunkra elsésorban
mégiscsak bibliai igét — is ajdnlom figyelmébe a témardl gondolkoddknak.
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2.

Van egy brit ng, lehet, hogy lattatok mar, a tévé sokszor bemutatja. Lélegeztetd géppel
toljak be a birdsagi épiiletbe, nyaktol lefelé lebénult, és azt kéri a birdktol, engedélyezzék
térjének, hogy kikapcsolja a gépét, mert 6 nem szeretne mar tovabb élni, de mivel le van
bénulva, ezért 6 képtelen a gép kikapcsoldsara. Szerintem ez a dontés annyira kemény, s
ha az ember eljut arra a pontra, hogy jozan ésszel azt mondja: koszéném, de nekem ebbdl
elegem van, akkor szerintem engedni kellene méltéségteljesen elmenni.

A birésagok egyre-masra utasitottak el, mignem nemrégiben valamelyik fellebbviteli bi-
rosag nem engedélyezte, de a Legfels6bb Birdsag még nem egyezett bele. Kivancsi leszek,
hogyan dontenek. Nagyon sajndlom szegényt, egy kedves arcti, am meggyotort asszony,
aki szeretne végre véget vetni szenvedéseinek. Szerintem joga lenne hozza.

3.

Lehet, hogy leegyszertisitem a dolgokat, de ha Isten a k6téblara azt irta, hogy ne 6lj, akkor
azt komolyan gondolta, és kés6bb sem volt ezzel ellentétes kinyilatkoztatds. A szeretet
parancsolata ezt nem {itheti!

En komolyan gondolom, hogy a Gonosz is befolyasolja tetteinket. Inkabb tehét arrél lehet
sz6, hogy az aktiv eutanazia a kisértés kategoriajaba illesztve hozhat6 kapcsolatba az Is-
ten szandékaval. Persze a dontés, mert szabad akaratbdl éljitk meg a foldi életet (de nem
szabad akaratunkbdl sziiletiink és halunk), a mi keziinkben van, és azaltal a mi hitiink
méretik meg.

Nem szabadna egy napon emliteni a klénozast és az atomenergiat! Mindig rosszul siilt
el, ha az ember Teremt&t akart jatszani. Hiszek abban, hogy a tudomany sok hasznos do-
loggal segiti életiinket, de az él6lények evoltcidjat befolydsolni nem szabadna. Lehet — és
meg is tették — a tenyészallatok tulajdonsagait okos tenyésztési technikdkkal fejleszteni.
De amikor mér belenytlunk a gének tulajdonségaiba (lehet, hogy rosszul fogalmazok,
nem vagyok biolégus), akkor olyan teriiletre tévediink, ami 4ltal mi is lettiink, tehat nem
a mi dolgunk.

Az atomenergia, az Grtechnika, egydltalan minden, ami az emberi életet segitheti, jo, de
az nem jo, ha az élet jegyeibe beleavatkozunk.

4.

Csak egy ponton akarok hozzdszdlni, ott, hogy a génsebészet meghaladja az ember fel-
hatalmazasat. Persze értem én az érvelést, és hallottam mar errdl el6adast nem vallasos
filozofustol is, aki szintén oda jutott, hogy itt valami etikai probléma van, amivel legalabb-
is foglalkozni muszaj. Ugyanakkor van egy cinikus mondas, hogy ,fejl6dés ellen nincs
orvossag”. Ha az emberiség tudomdnya eljutott arra a szintre, hogy képes belepofazni a
gének vilagaba, és mesterségesen meghosszabbltam az életet, akkor boritékolni lehet az
eredmenyt MEG FOGJAK CSINALNIL Innen mar csak egy lepes a Matrix Vllaga a fiird6-
kadban 4z6 agyakkal és elektrodékkal. En is rossznak tartom, én is ellenzem, én is irt-
zom a gondolatatol, de hat ez nem ennek a kérdése. Ha nem csindljak meg a nem annyira
rossz emberek a ,jo cél” érdekében, akkor megcsinaljak a nagyon rossz emberek nagyon
rossz cél érdekében. De ez nem tGjdonsag. Mindig volt az emberiségnek ,klénozas”-prob-
lémaéja.

Most mér vigyorgunk azon, hogy az 1800-as években kapaval-kaszaval mentek a parasz-
tok a g6zmozdonynak, meg Osszetorték a gépeket a munkasok. Akkor ez az 6 szdmunkra
éppilyen akut probléma volt, mint most nekiink ezek. Mert ki mondja meg, hol a hatar,
ahol mér tigymond a Teremt6 felségteriiletére tévediink? Hat nem az O felségteriilete az
egész vilag?
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5.

Tegnap olvastam a BBC-n egy cikket. Itt egy felmérésrél van sz6. Nagy-Britanniaban az
emberek 80 szdzaléka szerint engedni kellene, hogy az orvos eutanédziat gyakorolhasson,
54 szazalék pedig azt vallja, hogy ezt akar a beteg egyik csalddtagja is megtehetné. Ezek
azért elég megdobbentd szamok. Kivancsi lennék, ha a kérdést Magyarorszagon szavazas-
ra bocsatandk, hany ember tAmogatna az eutanaziat.

Par hénapja egyik lelkész kollégdm mesélt arrdl, hogy orids snauzer kutydja, aki tizenkét
éven &t leghtiségesebb baratja volt, valami rettenetes kort kapott el, tigyhogy mar moz-
dulni sem birt. Ott fekudt az el6szobaban, és csak a tekintete arulta el érzelmeit. Nem volt
szive atsegiteni 6t a talvildgra. Kimalt persze magatol szegény. Nem sokkal késébb édes-
apam mondta el szomoru torténetét az 6 hliséges dreg keverék farkaskutyajarol. A csalad
rabeszélte az injekciora. Belement. Az6ta sem tudta megbocsatani magénak.

Bocs, mert én alapvetSen liberdlis szemlélettel kozelitettem a témdhoz, de ezeket a gon-
dolataimat sem akartam eltitkolni. Mert mi, liberdlisok, mar csak ilyenek vagyunk. Nem
szeretjiik az ideologizalast és az el6re gyartott valaszokat. Még magunkban is hajlandéak
vagyunk kételkedni.

P.s. Remélem, nem lesz vita abbdl, hogy allati példdkat hoztam fel, mert annak kiilén vi-
taférumot kéne nyitni.

6.

Két éve a 94 éves édesapam — tobb betegségébdl kifolydan nagyon rossz allapotba keriilt.
Tébbszor elmondta, hogy nem akar kérhazba keriilni és ott meghalni (akkor még tiszta-
ban volt allapotéval, 6, aki vilagéletében nagyon mozgékony, tevékeny ember volt, nehe-
zen viselte az egyhelyben tildogélést, fekvést, olvasni sem tudott mar).

Egyik higunk nagy nehezen rabeszélte, és végiil bevitték a kérhdzba, ahonnan 48 6ra
mulva egy magardl alig valamit tudo roncsot vittiink haza. (A drasztikus vizhajtas teljesen
megzavarta a szervezetét és a tudatat is.) Még 4 honapig vegetalt otthon, tiszta pillanatai-
ban azt kérdezte: minek? Ez mar nem élet. B

Nagyon kegyetlen voltam én, aki azt mondtam neki, legyen az, amit O akar! — Ami neki
rendeltetett, mert minden orvos megmondta, hogy csak tiineti kezelést tudnak adni, ja-
vulas nem varhat6. Egyébként én meghagytam a fiamnak, hogy ilyen esetben hagyjak az
Uristenre a sorsom elrendezését, ne hagyjanak életben tartani. Tudom, hogy ez taldn nem
az eutandzia, de ebbe a témakorbe tartozik, és tudni szeretném, Ti mit tennétek egy ilyen
helyzetben.
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7.

Idén januar elsején Hollandiaban, a vildgon els6ként legalizaltak a kegyes haldl, azaz az
eutandzia intézményét, ezzel megadva a jogot a sulyosan betegeknek, hogy befejezhessék
életiiket, ha mar nem birjdk tovabb a szenvedést.

Egy magyarorszagi torvényjavaslat szerint a holland mintat kellene hazankban is kovetni:
ha a beteg barmikor nyilatkozna arrél, hogy le akar mondani az életment6 beavatkoza-
sokrdl, azt az orvosoknak tiszteletben kellene tartaniuk.

Bér a gyogyithatatlan betegekkel foglalkoz6 dpolok tamogatndk a torvényt, a katolikus
egyhdaz allaspontja szerint ez ellentétben all a bibliai parancsolatokkal, s embergyilkossag.
Hollandidban 1973-ban alakult meg az Eutanazia Tarsasag, miutdn egy orvosnét st-
lyosan beteg édesanyjanak megoléséért birosag elé allitottak (Boven doktorné egy hét
felftiggesztett bortont kapott egy év probaidével). A targyaldson — amely precedens ér-
tékiivé valt — a bir6sag kimondta, hogy a holland orvosok automatikusan mentesiilnek a
holland biintet6torvény 293-as paragrafusa alapjan indithat6 vad aldl (ez tiltja az eutana-
ziat), amennyiben a beteg gyogyithatatlan; fizikai vagy szellemi szenvedése embertelen;
vagy hatarozottan kérte, hogy életének vessenek véget vagy segitsenek szenvedése meg-
szlintetésében; vagy mert haldoklik, és nagyon koézel van a halalhoz.

Hollandidban a térvények kidolgozottsaga elésegiti, hogy a lehetéségekhez mérten a lehe-
t6 legkifinomultabb kontroll ald keriiljon a betegek, 4poldk és orvosok kapcsolata. Maga a
halélba segités ritudléja is kidolgozott: ideje van a végs6 dontésnek (amely természetesen
meggondolhaté és visszavonhatd), az elbticstizdsnak és a tavozasnak.

Az eutanazia igy semmiképpen sem egy ember dontése és maganyos cselekedete, hanem
egy egész csoporté, beleértve a beteg hozzétartozoit is, akiknek ezéltal jelentGsen kony-
nyebb lesz a gyaszt elviselniiik és lezarniuk.

S éppen, mert meghatarozott koriilmények kozott — de csakis igy — megengedett az euta-
nézia, sokkal kisebb a lehet6sége annak, hogy barki a sajt, egyéni belatasa alapjan, akar
Oszinte szanalombdl, akar egyéb okbdl masok halédlba segitése mellett dontson. Hollan-
dia példaja azt az egyébként kozhelyes lélektani alaptételt bizonyitja, hogy a problémak
elfojtasa, sz6nyeg ald soprése helyett ezek feldolgozasa, szabélyozasa, kanalizdlasa joval
hatékonyabb, értelmesebb és egytuttal humanusabb megoldasokhoz vezet.
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