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MODULVAZLAT

Tevékenységek — idémegjeloléssel

I. RAHANGOLAS, A FELDOLGOZAS ELOKESZITESE

I/a Iranyitott (?) kritika

A tevékenység célja/
fejlesztend6 készségek

Munkaformak
és modszerek

Eszkozok/mellékletek

Diak Pedagé6gus

A

A tanar megkérdezi az osztély, hogy mit tudnak
Hofi Gézarodl. Sziikség szerint beszél nekik a
humoristarél, majd minden didk megkapja a
D1 mellékletet, és htiz hozz4 egy feladatkartyat.
Elolvassa a szoveget, és a megadott szempont
szerint elemzi azt. Az azonos kartyat htzé diakok
Osszetilnek, és megbeszélik, hogy milyen
valaszokat talaltak a kérdéstikre. A szovivek
ismertetik a csoport gondolatait.

15 perc

Egy kabaré szovegének
elemzése a felhasznalt
nyelvi eszk6zok
szempontjabol

Szovegértés
Elemz6 készség
Stilusérzék

Egyéni munka —
szovegfeldolgozas

Csoportmunka —
ko6z06s elemzés

D1 (Szoveg
és feladatkartyak)

II. U] TARTALOM FELDOLGOZASA

IT/a Viccel6diink, viccel6diink?

A

Minden didk haz egy viccet a D2 gytijteménybdl,
és megkapja a D3 feladatkartyat. Az azonos sorsza-
m viccet htizék kis csoportot alkotnak, és elemzik
a szoveget a megadott szempontok szerint.
Ezutan minden csoport felolvassa a nala 1évé
viccet, és elmondja a megoldésait.

15 perc

A viccek vilagat jellemz6
sajatossagok feltarasa
Szovegértés

Politikai érzék
Egytittmiikodés

Csoportmunka —
kozos szoveg-
értelmezés

Beszamol6 sz6forgoval

D2 (Viccek)

D3 (Feladat-
kartydak)
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, L forma Eszkozok/mellékletek
Tevékenységek — idémegjeloléssel A tevekenzrse,g ce}l; o/ Munlfa ormalk
fejlesztend6 készségek és modszerek Diak Pedagégus

II/b A szamizdatrél szabadon

A

A P1 melléklet tartalméra tAmaszkodva, a tanéri
elmeséli a didkoknak, hogy mi jellemezte a politi-
kai véleménynyilvénitds szabadsagat a Kadar-
korszakban.

5 perc

III/a ,Csak nevess, csak nevess...”

Uj ismeretek nytjtasa

Kritikai gondolkodas
Befogadas

III. AZ U] TARTALOM OSSZEFOGLALASA, ELLENORZES ES ERTEKELES

Frontalis munka —
tanari el6adas

P1 (Hattér-
informaciok)

A | A tanulok az 6rai munka alapjan egyéni érzéseik- |A témaval kapcsolatos | Egész csoportos
nek megfelel6en 6nkéntes alapon fejezzék be a személyes reflexiok gyakorlat —
kovetkez6 nyitott mondatot: megfogalmazésa asszociacids kor
+Nekem a politikai humorrdl ... jut eszembe” vagy
»,Nekem a politikai humorrdl az jut eszembe,...” | Asszocidcids készség
5 perc | Szébeli 6nkifejezés
III/b Hazi feladat
A | A tandr minden tanulénak ad egy karikatuarét, Az 6ran megkezdett Egyéni munka — P2 (Felhasznal-
amely a korabeli Ludas Matyi Gijsdgban jelent meg. | munka tj irdnyban val6 | képelemzés hat6 képek)
A hazi feladat a rajz tizenetének és vizualis tovabb folytatasa
eszkozeinek elemzése 8-10 sorban.
5 perc | Képelemz§ készség
B | ElIméletibb beéllitottsagt osztaly tanuldi, vagy az | Az éran megkezdett Egyéni munka — P3 (Szoveg)
erre Onként jelentkez6k megkaphatjék elemzésre |munka Gj irdnyban valé | Gjsagcikk elemzése
a P3 melléklet cikkét, amit a kovetkezd 6ran tovabb folytatasa
beszélnek majd meg.
5 perc | Szovegértés
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P1 Hattér-informdciok

Haraszti Miklés: Civil kurazsitél civil tarsadalomig
A magyar szamizdat két évtizede (roviditve)

A hetvenes évek
01 %

Magyar szamizdat-torténetet el6szor hasz éve irtam, Adam Mich-
nik felkérésére. ,Piros” vagy mas néven ,mini” ttlevelemmel élve
1980 nyaran meglatogattam lengyel ellenzéki baratainkat. Azel6tt
1976-ban jartam naluk, hiszen az én nemzedékem mindig is egy
haron pendiilt a lengyelekkel mar hatvanas évekbeli didkmozgal-
marsagunk 6ta. Mindvégig parhuzamos volt az ttjuk a miénkkel, a
tekintélyellenes tjbaloldalisdgtdl az er6szakmentes emberi jogi el-
lenéllasig — s késébb a , kerekasztalos” demokratizalasban is. S min-
denkor azt kellett latnom, némileg irigykedve, hogy a lengyelek
kicsit el6ttiink jarnak. Varséban Jan Litynskinél laktam, a Robotnik
munkdstjsag papirhegyei kozott. Most éppen amiatt irigykedtem,
hogy a lengyel ellenzékiek mar politikai Gjsagot nyomtatnak. Min-
dent elmondott a latvany, hogy Adam Michniken a Nova Szamiz-
datkiad6 szines T-shirtje volt. Latva lelkesedésemet, ott helyben
lekapta magarol és nekem adta. S aztan hamiskdsan azt mondta:
nemsokadra majd ti is fogtok nyomtatni, de miért ne kezdenétek ti is
itt nalunk, Lengyelorszdgban?

Igy kért fel Adam arra, hogy éllitsunk Ossze egy kotetet a lengyel
szamizdat szdméra az addigi magyar underground termésbdl. Ez

lett a 0,1 % cim kotet, amelyet Kis Janos és Bence Gyorgy valoga-
tott. Az a gytijtemény lezart egy évtizedet és egy korszakot. Mire a
kotet Lengyelorszdgban megjelent, mar a legdlis Solidarnosc ide-
jén, a magyar értelmiségnek is aj korszakot kellett kezdenie.

Indig6, tamizdat és butik

Ami a technolégiét illeti, a mi fiiggetlen irodalmunk, amikor 1972-
ben elindult, még Nyugatra csempészett ,tamizdat” és ir6gépen
masolt szamizdat, ,butik-irodalom” volt. Egészen a nyolcvanas
évek forduldjaig ez maradt a terjesztés két f6 technikaja. Mi honosi-
tottuk meg ezeket az orosz szavakat a magyar nyelvben, habar a
hivatalos sz6tar nem akart hallani réluk.

Kende Péter, Parizsban é16 1956-o0s politikai ir6 a hetvenes évek ele-
jén Magyar Fiizetek néven inditott folyoiratot és konyvsorozatot,
amely a mind szdmosabb hazai ,kozolhetetlen” szerzd otthondva
valt. Ahogyan kés6ébb a nyomtatashoz, kezdetben ahhoz kellett
nagy lélegzetet venni, hogy a szerzdk kikiildjék mtviiket. Hiszen a
kilfoldi publikalashoz kotelesek lettek volna beszerezni a hatésagok
engedélyét. A flizeteket aztdn mar csak be kellett csempészni az
orszagba, nagyban és kicsiben.

A ,Szamizdat-butik” ifjabb Rajk Laszl6 lakasan mtikodott a hetve-
nes évek masodik felében és a nyolcvanas évek elején. Keddenként
este barki feljohetett, s el6jegyezhetett a kiéllitott gépiratos szamiz-
datbol. Aztan Budapest-szerte a hivatalokban gépirondk fekete
munkdban gyartottdk az indigds példanyokat. A kovetkezd ked-
den a butik nagytdskas latogatoinak egy része meghozta, masika
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elvitte a ,gépiratot”, ahogyan a renddrségi nyelv hivta az arut. Ter-
mészetesen tudtuk, hogy a vasarlok kozott a rendbrség bestigdi is
ott vannak. De hat aki éppen a nyilvdnossdg megteremtésén mun-
kalkodott, nem gyanakodhatott allandéan. Ez ellen csak a tiszta
baratsag erejével védekezhettiink.

Az dncenzira ellenzéke

A szamizdat és gépelt szamizdat jelentdségét nem a tomege adta,
hanem az, hogy résztvevdi felmondtak az 1956 utani Kddar-korszak
,hamis kiegyezését”.

A Rajk-butik mar elkotelezettség, de még nem mozgalom volt. A de-
mokratikus ellenzék csak késébb, a nyolcvanas években valt poli-
tikai mozgalomma, a hetvenes években mtivészeti, tudoméanyos és
szabadgondolkodéi szubkultaraként sziiletett. Inkdbb erkolcsi,
mint politikai tiltakozas volt a kdzos nevezdje. Kozonsége és szer-
z06i egyarant onmagukat és az igazsadgot keresd értelmiségiek voltak.
Az els6 évtized: a kommunizmus kultarajaval valé szakitds, a
fuggetlenség vallaldsa, az 6dncenzira felszamolasa.

A hetvenes években a szamizdatmozgalom inkdbb a hivatalos ér-
telmiség ellenzéke volt, mint a rendszeré. Tiltakozasa f6ként a nyil-
vanos vélemény és a maganvélemény kettévéldsa, a félelem, az
ideoldgiai képmutatds, a propaganda, a tekintélyelv ellen irdnyult.

Az els6 szamizdatszerz6knek szemére vetik a mai, késén jott anti-
kommunistdk, hogy a cenztira ellen nem a kommunista volta miatt
tiltakoztak. Valoban, a cenzura intézménye, ,mint olyan”, ez volt a
szamizdat els6 és talan mindvégig egyetlen kozos ellenségképe.
Ideol6gidknal megbizhatébb iranytunk volt: nem kivantuk korla-
tozni a kreativitdisunkat. De aligha van radikalisabb jelsz6, mint a
miénk volt: ,A rendszer benniink van”.

TANARI

A visszautasitott mindség lazadasa

Kezdetben az ,ellenzék” csak a kiillonb6z6 kulturalis deviancidk
gytjt6helye volt, ahol néha egyetlen ember képviselt olyan magatar-
tasokat, amelyek mashol széles korti szubkultarakat jellemeznek.
Mindig csodélkoztam, amikor azt hallottam, hogy Brightonban
htisvétkor a punkok és a Hell's Angels megverik egymast. Nalunk
a hetvenes években nagyon jo baratok voltak. A tiltott kultarak
megértették egymast: a konyvtarban é16 filozo6fus, a leszbikus fény-
képész, a keresztény prédikator és a body artist, hogy sajat barati
korombdl vegyek példat. Magam — mondjuk — gyéari munkat val-
lal6 dalkélté voltam. Kenedi Janos gytjteménye, a Profil, megte-
remtette a ,deviancidk” — valdjdban a visszautasitott mindség —
kozos ontudatat. Megszakitotta az alkalmazkodds kényszerét, meg-
alapozta az egytittmiikodés hagyomanyat. K6zosséggé formdlta a
fiuggetlenségre torekve, addig atomizalt szerzéket. A politikai sza-
mizdat persze a régi magyar radikalis hagyoméanynak megfelel6en
nem a jogsértések kronikdjaval, hanem gyakran olvashatatlanul
hosszta mtivekkel kezd6dott.

Bticst a marxizmust6l

A tamizdat el6tti évtizedben — a hatvanas években — még marxista
eretnekségekben tévelyegtek a politikus hajlamt disszidensek, zo-
miikben szociol6gusok és irok. Két iskolaja volt az antibiirokratikus
és szovjet-ellenes érzelmeknek. A Lukacs-iskola fiataljai a desztali-
nizalas titemével elégedetlenkedtek. A hozzam hasonldk, a nyu-
gati didkmozgalmat mésol6 tjbaloldaliak viszont ,tomegdemok-
raciat” koveteltek és ,tiizet a vezérkarokra”. Egymaéssal is 4d4z harc-
ban allt ez a két disszidens iskola.

1968-al megvéltozott a helyzet. A ,Pragai Tavasz” kudarca minden
elhajlot érzékenyen érintett. Fel kellett figyelntink a reményeink
kozosségére. Meg kellett érteniink, hogy valéjaban csak azokban a
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személyes szabadsagokban vagyunk érdekeltek, amelyeket a kom-
munistak elGszeretettel ,polgarinak” gtinyoltak.

Siettette a disszidenseket az 1968-as gazdasagi reform is, mégpedig
mind a ,sikere”, mind a ,kudarca”. Az el6bbibdl latnunk kellett,
hogy nem kovetkezhetnek be a reformtdl vért politikai konzekven-
cidk a szolas- és gyiilekezési szabadsag terén. A reform lefGjasa
1973-ban pedig arra figyelmeztetett, hogy a haladas sziszifuszait fél-
atig sem engedi a rendszer, miel6tt a kovet visszaguritja a mélybe.

Magyarorszagon ezzel meghalt a marxizmus. Az ,elhajlok” voltak
ugyanis az utolsé lelkes hivei. Ujjasziiletett viszont a fiiggetlen kul-
tara. Ezentdal oncenzara nélkiil irtunk és kéziratunkat magunk
terjesztettiik. Kovacs Andrés gytijteménye, a Marx a negyedik évti-
zedben véglegessé tette az ideoldgia halalat. Korkérdése arra kény-
szeritette az emberi jogok felé fordulé nemzedéket, hogy szamot
vessen sajat atvaltozasaval.

(...)

1973 és 1974 a letartoztatasok, hazkutatasok éve volt. Egyszerre kop-
pintottak a kiillonb6zd felfogasa disszidensek orrdra, ami nagyban
fokozta a szolidaritas érzését.

A politikai rend6rség j6 szimattal, de rossz politikai érzékkel dolgo-
zott. A Darabbér perében fenyegetSleg behivott tantik névsora —
azoké, akik a gépiratot kdlcsonkaptak — elSre feltérképezte a késéb-
bi ellenzék magvat. Igaz, a fenyegetéssel néhdny évre ismét elszige-
telték a disszidenseket. Sokan kivandoroltak, s a hatésagok ebben
egyaltalan nem akadélyoztak 6ket.

(...)

Konrad Gyorgy szavaval: antipolitikusok magankozossége volt ez.
A Napld szerz6i a fiiggetlen gondolat fenntartdsira szovetkeztek,
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mert a szabad beszéd folytonossagat minden késébbi j6 alapjanak
tartottak. S tették mindezt, ha masért nem, az erkdlcsi elégtételért.
Elénye is volt a hetvenes évek kozepi visszaesésnek. Elvaltak egy-
mastol és ezzel meg is sokszorozddtak az dncenzuratlan értelmi-
ségi kozosségek. (...)

A hetvenes évek ellenzéke még nem remélte, hogy a mi életiink-
ben gybzhet a szabadsag. Legvérmesebb reményiink az volt, hogy
az Oncenzuratlan beszédet valamifajta kolostori maganvallasként
megttirhetik. Pesszimizmus dolgaban akkor még alig volt kiilonb-
ség az ellenzékiek és a ,hivatalos” értelmiség kozott. Ellenzéki az volt,
aki leirta, amit gondolt, akkor is, ha az nem lathatott napvilagot.

Ilyen évtized volt a hetvenes: optimistanak az szamitott, aki le is
irta pesszimista balsejtelmeit. Igaz, a leiras jot tesz a gondolat mind-
ségének.

Ki a gettobol

Am 1977-ben, kovetve a lengyel KOR és a csehszlovak Charta ‘77
példéjat, a szamizdatnak olyan 6j hulldma indult el, amelyet mar
tomege miatt sem lehetett pesszimistdnak nevezni. Csiraforméaban
ekkor mar sok minden egyiitt volt, ami struktaralt ellentdrsadalom
kialakuldsdhoz sziikséges. Megalakultak az elsé fiiggetlen szerve-
zetek. Akiket politikai okok, példdul a Charta ‘77 pragai pere elleni
tiltakozasuk miatt elbocsatottak, dnsegélyezd és munkakozvetits
tarsulatokat szerveztek. 1979-ben megalakult a Szegényeket Tdmo-
gaté Alap (SZETA). Diihos fiatal szociolégusok alapitottdk, s irdk,
lelkészek, kozgazdaszok csatlakoztak hozzajuk. Szervezték a fiig-
getlen kulttira eseményeit, estjeiken pénzt gyfijtottek, ezen kiviil
jogi segélyt nyujtottak a hivatalosan nem 1étez6 szegényeknek.

Maganlakasokon hetente 100-150 hallgatéja volt a Fiiggetlen Eqyetem
el6adédsainak.
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Aktivista fordulatot jelentett a szamizdatban a Bibd-emlékkinyu, s
nemcsak terjedelmére, hanem politikai jelentSségére nézve is tekin-
télyes volt a kozel 80 szerzdjével. Bibo Istvan 1979-ben halt meg, és
senki nem volt kivancsi a gondolataira 1977-ig, amikor az ellenzéki
fiatalok felfedezték, és latogatni kezdték. Mar az emlékkonyv szerz6i
névsora is az igérte, hogy feloldédhat az ,ellenzékiek” és az ,integ-
raltak”, a ,népiek” ésa ,kozmopolitdk” szembenallasa. A nyilvanos-
sagbol kizértak mellett az establishment szamos hiressége kozolt
irast.

Az Osszhatds az volt, hogy az értelmiség felsorakozik a fliggetlen
bib6i magatartas mellé - legaldbbis elméletben. Ugyanis valdjaban
egyel6re mindenki visszatért a szokott foglalatossagahoz.

A nyolcvanas évek

(...)

A part ,legy6zése” vagy ,megreformdldsa” helyett, amely utak az
1956-0s budapesti és az 1968-as pragai kudarc nyoman jarhatatla-
nokka valtak, a part ,bekeritése” vezethet sikerre, hirdette Adam
Michnik. Fiiggetlen nyilvanosségra alapozott, dnallésdgara biiszke
tarsadalmi erd, erre épitett kozjogi kovetelések és végiil targyala-
sok — ez volt a Iényeg.

Magyarorszagon e valtasnak Kis Janos volt a motorja, kozponti sz6-
csove a Beszéld lett. A nyolcvanas években mar annak a felismerés-
nek a jegyében dolgoztunk, hogy amikor a kadarizmus kudarca be-
kovetkezik, ez a kommunista rendszer végét is jelentheti. Feltéve,
hogy az ellenzék fellépése felbatoritja a civil politikai tarsadalmat.

Az akkori magyar sajtoban nagyon sok mindenrdl lehetett irni, kii-
16ndsen a folydiratokban, szociolégiai, kozgazdasagi kérdésekrd],
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de a tarsadalom 4allapotardl is. A politikai rendszer alapvetd kérdé-
sein kiviil két dolog volt abszoltt tabu: 56 és a hataron tali magya-
rok tigye. Ezért mar a lap indulasa el6tt Ggy dontottiink, hogy ezzel
a két témaval a Beszél6 minden egyes szamanak foglalkoznia kell.

(...)

A rovatok elég hamar kialakultak, a ,Térségiink”-ben a szovjet
blokk orszagairdl irtunk: egyebek kozt ebben a rovatban is Gjra meg
Gjra sz6 volt a hataron tali magyarokrol. Az els6 és a masodik szadm-
ban jelent meg a csehszlovakiai magyarok torténetének kronologia-
ja (...) Az erdélyi Korunk szerkesztdje irt a romaniai magyar okta-
tas helyzetérdl, természetesen dlnéven. A kovetkez8 szdmban ezt
folytatta egy cikk a vajdasagi magyar oktatasrol.

Az els6 Beszéld egyébként a véletlenek 6sszjatéka folytan éppen
azokban a napokban jott ki, amikor Lengyelorszagban bevezették
a szlikségallapotot, és véget ért a Szolidaritas korszaka.

(...)

Ellenzéki hétkéznapok

Ahhoz, hogy a civil kurdzsi nyomén civil tdrsadalom és val6di poli-
tika fejlédjék ki, fiiggetlen nyilvanossagra van sziikség. Ahhoz
viszont rengeteg munkara, mert szabad sajtot csak hézilagosan le-
het elééllitani. S mivelhogy ezt a manufaktirat még rejtegetni is
kell, rogton a tartalékcsapatnak is készen kell allnia. Sajtét tehat
csak sok ember nagy elhatdrozéasaval lehet fenntartani. Nem csoda,
hogy az ellenzék nehezen szanta rd magéat a nyomtatasra.

[rogépen egyszerre csak tiz masolat késziilhetett, a fénymasologé-
pek hatoséagi ellendrzés alatt voltak. 1980-ban vélaszut elé keriil-
tink. Immar é16 sajtora, nem kéziratgytijteményekre volt sziitkség.

(...)
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Amikor, leendd szerkesztdk, a Beszéld 1étrehozasa mellett dontot-
tiink, szociol6gusi 6vatossdggal jartunk el. Egyévi szervez6mun-
kaval egymastol fiiggetlen papirbeszerz6, nyomdasz és terjesztd
halézatot hoztunk 1étre. Csak ezutan, 1981 6szén jelent meg a foly6i-
rat, s utdna minden negyedévben, 2000 példdnyban. A szerkesztSk
a cimlapon megadtdk neviiket és cimiiket. A legdlis kiad4sig, 1989-
ig megjelent 27 szdma koziil egy sem volt, amelybdl kisebb-nagyobb
mennyiséget el ne csipett volna a renddrség. De a gondos el6készi-
tésnek koszonhetSen a lap mindvégig talpon maradt.

Ugyanekkor tért &t a nyomtatdsra az AB Fiiggetlen Kiadd, Demszky
Géabor, Hodosdn Réza és Rajk Laszl6 halézata. Téliik fiiggetleniil is
mind tobb folyodirat és konyv késziilt mind tobb helyen: képz&mii-
vészeti szitanyomadssal, becsempészett vagy kéz alatt vett kisgépeken.

Gutenberg és a ,ramka”

Demszky Géabor felismerte, hogy fiiggetlen sajto csak f6foglakozasta
kiadé6tulajdonosokkal miikodik. Ha a feladat a Gutenberg-korszak-
hoz illik, ugyanazt kell tenni, amit a magyar nyomdasz, aki négy-
szaz évvel ezel6tt Hollandidban tanulta a mesterséget. Gdbor Len-
gyelorszagba utazott, hogy importélja a zsenidlis lengyel ramkit.

A ramka ugyanaz Keleten, ami Nyugaton a masolégép. Csakhogy a
szamizdat biztonsagi okokbdl semmit sem hasznéalhat, ami bonyo-
lult és draga — s amit be kell dugni a konnektorba, az mar bonyolult
és draga. A ramka a stencil- és a szitanyomds hazassaga, két 6ra alatt
otthon is megépithetd, sok ezer példanyt produkal.

Vannak idészakok, amikor a rendSrség raveti magat a burjanzé
szamizdatra. De a ramkat nem lehet kiirtani. A ramka maga a sajto-
szabadsag, habar kétségtelen, hogy a kiadénak nyomdafestéktol
foltos az ujja, amikor fityiszt mutat a rendszernek.
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Volt sajatos magyar hozzajarulas is a Gutenberg-kultuszhoz. Dem-
szky Gébor felfedezte, hogy az &llami nyomddk munkdésai j6 pén-
zért, fekete munkdaban akdr az igazsagot is hajland6k kinyomtatni.

(...)

1983-ban lathatatlan, de dént6 csata zajlott le. Szaporodtak a haz-
kutatasok, felszamoltak Rajk butikjat. Amikor a butikszerti terjesz-
tés helyébe titkos elosztorendszert allitottunk, ,Demszky és tarsai”
cimen hatunk ellen a rend6rség meginditotta egy szamizdatper els-
késziileteit. Az Gj nyilvanossag azonban készen 4allt a probatételre,
s ez megtette hatasat.

,Nem gyartunk martirokat” — dontott az MSZMP Politikai Bizottsa-
ga a nyilvanos per ellen. Az engedélyezetlen nyomtatds addig btin-
cselekmény volt; most bevezették az enyhébb sajtérendészeti sza-
balysértést, s ezentil ,csak” rendéri eszkdzokkel akadalyoztdk a
szabad sajtot. Hazkutatdsokon, pénzbiintetéseken kiviil ez szak-
mai foglakoztatasi tilalmat, publikacids tilalmat, atlevélmegvonast
jelentett.

(...)

Torténelem és irodalom — a ,masodik nyilvanossag”

Mig a renddrség ,belsé ellenségrdl” beszélt, a kozélet hasznalni
kezdte a “masodik nyilvanossagot”. A cenziira mar gyonge urigy
volt az dncenzuaréra. A szamizdat sikeres szabadsdgharca nyoméan
ki-ki maga dontotte el, mit ir, hol publikal.

Nemhogy jolértesiiltnek, miiveltnek sem szamitott, aki nem olvasta
a szamizdat konyveket. Divat volt Szasz Bélanak, a Rajk-per taléls-
jének konyve, a Minden kényszer nélkiil, vagy Bill Lomax Magyaror-
szdg 1956-ja. A torténelem volt a legsikeresebb mtifaj: a sztalinizmust,
az 1956-o0s forradalmat és a megtorlast elemzd mtivek, memoédrok.

(...)



662 SZOCIALIS, ELETVITELI ES KORNYEZETI KOMPETENCIAK
I

Fordulat a politika felé

Akozvélemény politizalodasanak biztos jele volta nyolcvanas évek-
ben, hogy mind tobben irtdk ald az emberi jogi tiltakozdsokat. A
szamizdat is kovette a fordulatot, amely 1983-t6] ment végbe: elin-
dult a politikai csoportok szervezédése.

(..)

Civil ébredés

A Beszéld els6 szama 1981-ben azt irta, hogy a folydirat igazi célja a
civil tarsadalom felébresztése. A nyolcvanas évek masodik felében
a szamizdat elismert és keresett médiumava valt a sokszint civil
tdrsadalomnak.

A ,mésodik” nyilvanossag kitagitotta a tarsadalmi teret, tulajdon-
képpen létrehozta a tarsadalmat. A ,beliil” és a , kiviil” kozott 1étre-
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jott az engedélyezetlen, de mégsem tilthaté koztes tartomany. A
tarsadalom jogokat kért, s diktalni kezdte a kozélet témait.

(...)

1986 végén Magyarorszagon is kibontakozott a kommunista rend-
szer elkertilhetetlen végzete: a gazdaséagi cséd. A ,kadéarizmusban”
ez szinte minden attétel nélkiil politikai valsagot jelentett, hiszen a
gazdasagi ,reform” mar kimeritette lehet6ségeit. 1987-t6l 1989-ig
szamos jOl szervezett ellenzéki tomegtiintetés adta tudtul: a civil
csatornak készen allnak ra, hogy békés mederbe tereljék a kovete-
léseket, és megegyezéses titon takaritsak el a rendszert. Mar csak
az MSZMP-t kellett erre rdvenni. Sikeriilt is olyannyira, hogy volt
vezet6i ma mar gy emlékeznek: 6k kérték a rendszervaltast.

(...)
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P2 Karikatirdk a Ludas Matyibol

A kovetkezd két oldalon szerepl6 rajzok szétvagva, egyesével adhatok oda a didkoknak.
De akar més karikattirak is felhasznalhatok a korszakhoz kapcsol6éddan — ha ezeknél jobb nyersanyag kinalkozik.
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P3 Alternativ hdzi feladat
Kései bevezetés a kadarizmusba

1981. junius 10-én egy fiatal magyar ellenzéki gondolkodd publikicidja
jelent meg — Michel Foucault bevezetdjével — a Corriera della Serdban.
Haraszti Miklos esszéje mdr a cimével — Kései bevezetés a kiddrizmusba
— is feltiinést keltett. Azt a jovit vetitette eldre, hogy a kdddrizmus a nyolc-
vanas években a végordit éli, sietnie kell annak, aki mitkodés kozben akarja
tanulmdnyozni. A bdtor joslatot tartalmazé irds lett Demszky Gdbor
szamizdatkiaddjinak, az AB Fiiggetlen Kiadonak elsd ,konyvszerii”, ondl-
I6 szerzdi kiadvdnya 1982-ben. Az aldbbiakban ezt az egykorii ellenzéki

latleletet adjuk kozre Korai bevezetés a kiddrizmusba cimmel.

A szocialista Magyarorszdg mindig kovetendd példa volt szomszé-
dai szamara. Legalabb négy korszakban nyujtott mintaszertt. Szo-
mortsag tapad mind a négy korszakhoz, tovabb taplalvan a mar-
mar magyar nemzeti identitdssd valt romantikus pesszimizmust.
Ko6zvetleniil amasodik vilaghdbort utan itt szamoltak fel a legiigye-
sebben a parlamenti demokraciat. ,Szalamitaktika” — ezt a nevet
kapta a magyar eljaras a nemzetkozi machiavellista szétarban. Egy-
mas utan szeletelték le és faltdk fel a kommunistak a demokratikus
partokat, amelyekkel egyébként koalicioban kormanyoztak. Min-
dig a ,jobboldalat” taimadtik e partoknak, s amikor azok kizartdk a
célbavetteket, tovabb folytattdk a timaddasokat, egészen a teljes fel-
bomlésig. Kézép-Eurépaban egyediil Magyarorszagon tiintették el
formdlisan is a tobbi pértot: marionettekkel sem akartdk elcstfitani
az egypartrendszer szinpadat.

1948 utdn ennek a mandvernek a mestere, Rakosi uralkodott; elnyer-
te a ,Sztalin legjobb tanitvanya” cimet. Itt rendezték a moszkvai
hamis perek legvéresebb parddidit; a mezdgazdasag legerdszako-
sabb kollektivizaldsat; az ipar legériiltebb tempdjt aranytalan fej-
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lesztését, amely a legnagyobb népnyomorhoz vezetett. Valdszini-
leg itt irtdk a legszebb 6dékat a vezérekhez.

1956 oktoberében aztan itt robbant ki a maig is egyetlen antitotali-
tarius forradalom. Két hét leforgasa alatt minden megteremt8dott
ebben az orszagban, amit a kiillonboz6 felfogdstt demokraték vala-
ha is megalmodtak. Tucatnyi part, 6nigazgatasi szervezetek szazai,
fegyveres gerillacsapatok, szabad wjsagirok pattantak ki a sem-
mibdl. Mindezek koziil egyediil a munkastanacsok élték tal — ha
csak rovid id6vel is — a szovjet tankok novemberi invazidjat. Hete-
kig tart6 altaldnos sztrajkot szerveztek, amelynek csak a munkas-
vezet6k bebortdonzése vetett véget.

De ez a dics6séges kaland is tragédiava valtozott a nemzeti emlé-
kezetben. Bizonyos fokig joggal, hiszen a forradalom vereségét rész-
ben sajat hevessége siettette. Ennek a lazadasnak nem volt taktika-
ja, s igy csak stratégiai ellencsapést provokélhatott. Atomizalt és
gytlésezésben teljesen tapasztalatlan tomeg futott 6ssze az agdéran.
Rugalmatlanna valt a hatalom, és a szovjet XX. kongresszus érinté-
sére egyszerlien 0sszeomlott: inkdbb ez batoritotta fel az orszagot,
s nem a demokratikus jovének valami hatarozott és kozkinccsé valt
vizidja.

A tegnap 6dairéi, a hangad¢ értelmiségiek lepédtek meg a legjob-
ban, amikor a kdosz kitort. A forradalom el6tt legfeljebb 6vatos bira-
latig jutottak, s legmerészebb dlmuk a cenzira ésszertisodése volt.
Csupa olyan dolgot kivantak, amit néhany évvel a forradalom leve-
rése utan azonnal megkaptak, amint szembenallasukro6l lemond-
tak és lojdlis egytittmiikddést vallaltak. Ma is 6k a kozvélemény
hangadéi, s 1956-ban mér csak bocsdnatos baklovést latnak.

Igy kovetkezett el a negyedik, az eddig utolsé magyar csoda. Kada-
rizmusnak nevezik arrdl az emberrdl, aki 25 éve feje a hatalomnak.
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Azzal vivta ki a vilag csodalatat, hogy szanalta a sztalinizmus utan
maradt csédtomeget, mikdzben megdvta az egykdzponta beren-
dezkedés tekintélyét. Valsagtarsadalombdl tartds civilizaciova val-
toztatta a demokracia nélkiili ipari dllamot. Elérte, hogy mar nem
annyira a félelem, mint inkdbb a konformizmus élteti a rendszert.
Egészen alegutobbi évekig sikeriilt elkeriilnie az ellenzék kialakula-
sat egy olyan tarsadalomban, amely tudvéan tudja, mi mindenrdl
mond le. Ez a csoda is szomort tehat: megaldz6 és unalmas.

A legnagyobb hiba volna Kadart dlruhas demokratanak vélni, aho-
gyan Gjabban nyugati sajtoja teszi. Konyorteleniil bebizonyitotta,
hogy a hatalom a pérté és azon keresztiil Moszkvaé. Felakasztatta
Nagy Imrét, a miniszterelndkot, ezt a korai eurokommunistat is,
akércsak a tankok ellen harcol6 varosi gerillakat. Pontosan annyi
terrortalkalmazott,amennyiegy totalisan felbolydult orszag elnémi-
tdsdhoz sziikséges. Visszaszerezte az 0sszeomlott kaderapparatus
onbizalmat.

De a célja nem az volt, hogy restaurélja a sztalinizmust. Olyan vizi6
vezette, amelyet — banalisan egyszer(i alapgondolata ellenére — me-
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résznek kell nevezniink, kiilondsen a szomszédos kommunista
rendszerek tehetetlensége lattan. Felismerte, hogy a partapparatus
egymagaban képtelen a hatalom biztonsdgos megtartdsara. Szovet-
keznie kell mindazokkal a szakmai és intellektualis hierarchiakkal,
amelyek az &allamositott tarsadalomban sziiletnek, s a politikai
monolittal osszeegyeztethet6 érvényesiilést kell kimunkalnia a
szamukra. Feltételezte, hogy a hatalmat csak erdsiti, ha nem csupan
egyfajta lojalitast tlir meg, engedetlenségnek mindsitve a legkisebb

eltérést is, hanem sokféle lojalitast 6sztonoz.

Kérdések, feladatok

Milyen negativ példédkat emel ki a szerzé az 1945 utani torténelem-
bd1?

Milyen jellemz&it emeli ki az irds az 1956-os forradalomnak?
Hogyan értékeli az értelmiség szerepét 1956-ban és '56-ot kove-
téen?

Hogyan itéli meg Kadar szerepét és személyiségét a forradalmat
kovetd kezdeti id6szakban?

Miben latja a kadari politika ,merészségét”? Miért nevezi ezt a poli-
tikat merésznek?





